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Ustawa o elektrowniach
wiatrowych a opodatkowanie
budowli podatkiem

od nieruchomosci

Streszczenie

Od 2017 roku wiasciciele farm
wiatrowych zaptaca podatek od
catosci obiektu, czyli zaréwno od
fundamentéw, masztéw, ale réwniez
od catosci wyposazenia technolo-
gicznego. Dotychczas elektrownie
wiatrowe byly dzielone na czesci
budowlang oraz niebudowlana,
ktéra nie podlegata opodatkowaniu
jako budowla.

Stowa kluczowe: elektrownia
wiatrowa, podatek od nieruchomo-
$ci, prawo budowlane

Summary

From 2017 the owners of the wind
farm will pay tax on the whole of the
object - both from the foundations,
masts, but also from the whole tech-
nological equipment. So far, wind
farms were divided into parts and
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building and non-building, which
was not taxed as a building.

Keywords: wind power plant, real
estate taxation, construction law

Wprowadzenie

Zasadniczym zatozeniem ustawy
z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach
w zakresie elektrowni wiatrowych
(dalej: u.i.z.ew)' jest uregulowanie
problematyki budowy i lokalizacji
elektrowni wiatrowych, a przede
wszystkim  objecie  elektrowni
wiatrowych nadzorem budowla-
nym. W art. 3 pkt. 3 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(dalej: p.b.)*> zmieniono definicje
budowli poprzez wykreélenie stowa
Lelektrownie wiatrowe” z tej czesci
definicji budowli, ktéra zawiera przy-
kltadowy katalog urzadzen technicz-
nych, w odniesieniu do ktérych tylko
elementy budowalne uznaje sie za
budowle®. Art. 17 u.i.zew, stanowi,
iz od dnia wejscia w zycie ustawy do
dnia 31 grudnia 2016 r. podatek od
nieruchomosci dotyczacy elektrowni
wiatrowej ustala sie i pobiera zgodnie
z przepisami obowigzujacymi przed

1 Ustawa z dnia 20 maja 2016 .o inwestycjach w zakresie elektrowni wia-
trowych (Dz.U.z2016 ., poz. 961).

2 Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2016 r. poz.
290tj. z pdzn. zm.).

3 ,3) budowli - nalezy przez to rozumiec kazdy obiekt budowlany niebedqcy
budynkiem lub obiektem matej architektury, jak: obiekty liniowe, lotni-
ska, mosty, wiadukty, estakady, tunele, przepusty, sieci techniczne, wol-
no stojqce maszty antenowe, wolno stojqce trwale zwigzane z gruntem
tablice rekl i urzqdzenia rekle >, budowle ziemne, obronne
(fortyfikacje), ochronne, hydrotechniczne, zbiorniki, wolno stojqce in-
stalacje przemystowe lub urzqdzenia techniczne, oczyszczalnie sciekow,
sktadowiska odpadodw, stacje uzdatniania wody, konstrukcje oporowe,
nadziemne | podziemne przejscia dla pieszych, sieci uzbrojenia terenu,
budowle sportowe, cmentarze, pomniki, a takze czesci budowlane
urzqdzeri technicznych (kottow, piecow przemystowych, elek i

dniem wejscia w zycie ustawy. Usta-
wa definiuje elektrownie wiatrowa,
jako budowle w rozumieniu prze-
pisbw prawa budowlanego, skfada-
jaca sie co najmniej z fundamentu,
wiezy oraz elementéw technicznych,
0 mocy wiekszej niz moc mikroinsta-
lacji w rozumieniu art. 2 pkt. 19 usta-
wy z dnia 20 lutego 2015 r. o odna-
wialnych Zrédtach energii4, zas za
elementy techniczne uznaje wirnik
z zespotem topat, zespot przeniesie-
nia napedu, generator pradotworczy,
uktady sterowania i zespdt gondoli
wraz z mocowaniem i mechani-
zmem obrotu. Zatem od 2017 roku
wiasciciele farm wiatrowych zaptaca
podatek od catosci obiektu, czyli
zaréowno od fundamentéw, masztow,
ale réwniez od catosci wyposazenia
technologicznego. Dotychczas elek-
trownie wiatrowe byly dzielone na
czesci budowlang oraz niebudow-
lang. Od 2017 roku prognozowana
wielkos$¢ podatku od nieruchomosci
dla catego sektora elektrowni wiatro-
wych wzros$nie z obecnych 150 min
zt (obecnie opodatkowaniu podlega
tylko maszifundament) do 650 min zt
rocznie. Co istotne, czesci budowal-
ne wiatraka stanowig jedynie od 25
do 30 % wartosci catego obiektu
elektrowni wiatrowej5s.

Dotychczasowe zasady opodat-
kowania elektrowni wiatrowych

Elektrownia wiatrowa jest
konstrukcjg ztozong, na ktdra sktada-
ja sie fundamenty, maszt, generator,
rotor z gondola, skrzynia biegdw,

Jadrowych i innych urzqdzeri) oraz fundamenty pod maszyny i urzg-
dzenia, jako odrebne pod wzgledem technicznym czesci przedmiotow
sktadajqcych sie na catos¢ uzytkowq.”
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4 Ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. 0 odnawialnych Zrodfach energii (Dz. U.
poz. 4782365 orazz 2016 1. poz. 925).

5 Dane Polskiej Izby Gospodarczej Energetyki Odnawialnej i Rozproszonej.



wirnik, komputer sterujacy, transfor-
mator, rozdzielnia energetyczna oraz
instalacja alarmowa zdalnego stero-
wania. Najmniejszg wartos¢ posiada-
ja fundamenty i maszt, a najdrozsze
sg urzadzenia elektroniczne i mecha-
niczne. Ten fakt ma istotne znaczenie
dla wysokosci podstawy opodatko-
wania budowli lub ich czesci zwia-
zanych z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej, ktérg stanowi wartos¢
budowli ustalana dla celéw amor-
tyzacji (art. 4 ust. 1 pkt 3 u.p.ol).
W zwiazku z powyzszym pojawit sie
powazny problem dotyczacy kwestii
ustalenia ktére czesci elektrowni
wiatrowej podlegaja opodatkowaniu
podatkiem od nieruchomosci. Spra-
wa ta od lat wywolywata problemy
interpretacyjne  w  orzecznictwie
sadoéw administracyjnych i interpre-
tacjach organéw podatkowych. Do
tej pory w orzecznictwie ugruntowat
sie poglad, iz urzadzenia takie jak
generator, rotor z gondola silnik czy
instalacja alarmowa nie sg cze$ciami
budowlanymi urzadzeh technicz-
nychs. Zatem wszystkie te elementy
stanowig czesci urzadzen wytwor-
czych energii elektrycznej, a nie
budowli (wyposazenie techniczne
badz technologiczne elektrowni
ma charakter jedynie pomocniczy
W procesie wytwarzania energii
elektrycznej i nie moze by¢ uznane
za cze$¢ sktadowa budowli). Przykta-
dowo mozna wskaza¢ wyrok WSA
w Rzeszowie’ z ktérego wynika, ze
jezeli ustawodawca jako budowle
zdefiniowat — miedzy innymi — czesci

6 Por. Wyrok NSA z dnia 5 stycznia 2010 r., sygn. akt Il FSK 1101/08 oraz
Wyrok NSA z dnia 15 maja 2013 ., sygn. akt I FSK 2320/10.

7 Wyrok WSA w Rzeszowie z 11 sierpnia 2010 ., sygn. akt | SA/Rz 340/10

budowlane urzadzen technicznych
i rbwnoczes$nie wskazat, ze chodzi tu
0 czesci budowlane urzadzen tech-
nicznych - elektrowni wiatrowych,
to zasadne jest przyjecie stanowiska,
ze elektrownia wiatrowa jako catos¢
jest urzadzeniem a budowlg sa tylko
czesci budowlane tychze urzadzen.
Zatem jesli do budowli nie zostaty
zaliczone urzadzenia bezposrednio
stuzgce wytwarzaniu energii elek-
trycznej (czyli: turbina, gondolaiinne
urzadzenia znajdujace sie w gondoli),
to nie podlegaja one opodatkowaniu
podatkiem od nieruchomosci, nato-
miast podatkowi temu podlegaja
tylko czesci budowlane, ktére stano-
wig fundamenty i maszt. Stanowisko
to zostatlo potwierdzone w m.in.
w wyroku NSA w Warszawie®, zgodnie
z ktérym opodatkowaniu podatkiem
od nieruchomosci podlegaja jedynie
czesci budowlane elektrowni wiatro-
wych, jako odrebne pod wzgledem
technicznym czesci przedmiotéw
sktadajacych sie na catos¢ uzytkowa,
ktérymi w rozpoznawanej sprawie
byty fundamenty i maszt elektrowni
wiatrowej.

Nowa definicja budowli

Na podstawie art. 9 uizew.-do
art. 3 pkt. 3 ustawy Prawo budowlane
wprowadzona zostata nowa definicja
budowli. Z dotychczasowej definicji
budowli usunieto zapis odnoszacy
sie do tzw. czesci budowlanych
elektrowni wiatrowych. Nowelizacja
pozostawia w Prawie budowlanym
zapis z ktérego wynika, ze budowla
sg m.in. czesci budowlane urzadzen

8 Wyrok NSA z 20 stycznia 2012 r,, sygn. akt Il FSK 1397/10.
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technicznych. Z  przykladowego
katalogu tych urzadzeh usunieto
elektrownie wiatrowe, ale jednocze-
$nie, w zatgczniku do ustawy p.b.,
wymieniajagcym kategorie obiektow
budowlanych (budynkéw, budowli
lub obiektéw matej architektury),
dodano elektrownie wiatrowe (bez
dokonywania rozréznienia na czesci
budowlane i niebudowlane). Wydaje
sie  ze, moze to doprowadzi¢ do
objecia podatkiem od nieruchomo-
$ci catosci elektrowni wiatrowych -
skoro bowiem elektrownia wiatrowa
zostata w catosci wymieniona jako
jedna z kategorii obiektéw budow-
lanych, to powinna ona by¢ budyn-
kiem, budowla lub obiektem matej
architektury. Poniewaz niewatpliwie
elektrownie wiatrowe nie spetniaja
przestanek do uznania ich za budynki
ani obiekty matej architektury - pozo-
staje zatem uznanie ich za budowle.
Po zmianie przepiséw ,elektrownie
wiatrowe” stanowg jednga z kategorii
obiektéw budowlanych  wskaza-
nych w zafaczniku usatwu p.b., to
jednoczednie w definicji budowli
(art. 3 pkt 3 Prawa budowlanego)
jako budowle wcigz wymienione
beda czesci budowlane urzadzen
technicznych. Powstaje  zatem
pytanie, czy dla potrzeb podatku od
nieruchomosci elektrownia wiatro-
wa nie powinna by¢ nadal trakto-
wana jako urzadzenie techniczne -
wydaje sie bowiem, Ze usuniecie jej z
przyktadowego katalogu ,urzadzen
technicznych” nie powinno zmieniac
faktu, ze obiektywnie pozostaje ona
takim urzadzeniem. W konsekwen-
¢ji, opodatkowaniu podatkiem od
nieruchomosci weciaz podlegataby
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jedynie cze$¢ budowlana elektrowni
wiatrowej. Chociaz zadna z doko-
nanych zmian prawa nie przesadza
0 zmianie sposobu opodatkowania,
to postowie uznali za stosowne
wpisanie w przepisach przejscio-
wych projektu, ze ,od dnia wejscia
w zycie ustawy do dnia 31 grudnia
2016 r. podatek od nieruchomosci
dotyczacy elektrowni  wiatrowej
ustala sie i pobiera zgodnie z prze-
pisami obowigzujacymi przed dniem
wejscia w zycie ustawy.”W przedmio-
towym zakresie stanowisko zajeto
takze Ministerstwo Finanséw stwier-
dzajac, ze ,ustawqg z 20 maja 2016 r.
o inwestycjach w zakresie elektrowni
wiatrowych, ktdra zostata przekazana
Prezydentowi do podpisu 10 czerwca
zostanie znowelizowany art. 3 pkt
3 ustawy Prawo budowlane w taki
sposéb, Ze ustawodawca rezygnuje
z wymieniania w definicji budowli
czesci budowlanych elektrowni wiatro-
wych. Ponadto w zatqczniku do usta-
wy Prawo budowlane okreslajgcym
kategorie  obiektow  budowlanych,
w ,Kategorii XXIX] wprowadza sie
nowy obiekt — ,elektrownie wiatrowe”.

Jednoczesnie nalezy pamieta, iz
w uzasadnieniu wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z 13 wrzednia
2011 r. (sygn. akt P 33/09) Trybunat
wskazat jednoznacznie jak powinno
sie interpretowac przepisy podat-
kowe dotyczace opodatkowania
budowli podatkiem od nierucho-
mosci w zgodzie z Konstytucja,
stwierdzajac m.in.,, ze za budowle
w rozumieniu ustawy o podatkach
i optatach lokalnych mozna uzna¢
jedynie  budowle  wymienione



w art. 3 pkt 3 ustawy Prawo budow-
lane, w innych przepisach tej ustawy
lub w zataczniku do niej, bedace wraz
z instalacjami i urzadzeniami obiek-
tem budowlanym, o ktérym mowa
w art. 3 pkt 1 lit. b ustawy Prawo
budowlane, czyli pod warunkiem,
ze stanowig one catos¢ techniczno-
-uzytkowa. Tak ujete stanowisko
Trybunatu Konstytucyjnego jasno
okresla jakie obiekty i urzadzenia
nalezy uznawac za budowle, a jakie
budowlami w rozumieniu ustawy
o podatkach i opfatach lokalnych
nie beda, a tym samym nie podle-
gaja opodatkowaniu podatkiem od
nieruchomosci. Oznacza to, ze od
1 stycznia 2017 r. (art. 17 ustawy
o inwestycjach w zakresie elektrowni
wiatrowych) elektrownie wiatrowe,
ktére sa wymienione w zatgczniku
do ustawy Prawo budowlane i beda
podlegaty opodatkowaniu od catko-
witej wartosci, bez podziatu na czesci
budowalne i niebudowlane.

Zasady opodatkowania od 2017
roku - kontrowersyjne zapisy?

Ustawa o inwestycjach w elek-
trownie wiatrowe nie jest ustawa
o podatkowa ani ustawg, do ktorej
ustawa o podatkach i optatach
lokalnych odsyta. Nie mozna zatem
stosowac definicji legalnych w niej
sie  znajdujacych do okredlania
przedmiotu opodatkowania podat-
kiem od nieruchomosci. Catosc¢
dodatkowo komplikuje fakt, iz
ustawa o inwestycjach w elektrow-
nie wiatrowe odsyta w zakresie
definicji budowli réwniez do Prawa
budowlanego. Nalezy zatem uznag,

iz to Prawo budowlane (jak to ma
miejsce dotychczas i co wydaje
sie potwierdza¢ definicja zawarta
w ustawie o inwestycjach) jest
fundamentalnym  aktem  praw-
nym w zakresie ustalania zakresu
opodatkowania  podatkiem od
nieruchomosci. W takim wypadku
zatem, ewentualnej zmianie prak-
tyki w zakresie opodatkowania
elektrowni  wiatrowych  przeczy
dotychczasowa praktyka sadow
administracyjnych ~ opowiadajaca
sie za opodatkowaniem elektrowni
wiatrowych jedynie od ich czesci
budowlanych. W  szczegdlnosci
w tym przypadku nalezy wskazac
na wazne stanowisko Trybunatu
Konstytucyjnego wyrazone w wyro-
ku z dnia 13 wrzesnia 2011 r. (sygn.
akt P 33/09), ze budowla sg obiekty
wymienione w art. 3 pkt. 3 Prawa
budowlanego oraz obiekty do nich
podobne.

Urzadzenia techniczne (stano-
wigce 70% elektrowni wiatrowych)
same w sobie nigdy nie byly
przedmiotem opodatkowania
podatkiem od  nieruchomosci
(pomimo pojawiajacych sie préb
ich opodatkowania), a zatem poja-
wia sie pytanie czy fakt wykreslenia
elektrowni wiatrowej z nawiasu
w art. 3 pkt. 3 Prawa budowlanego
(tj. przyktadowego wyliczenia urza-
dzen technicznych), nie wptywa
na zachowanie ich podatkowego
statusu, tj. wtasnie jako urzadzen
technicznych. Czy zalacznik do
Prawa budowlanego nie ma zatem
wplywu na zastosowane w tej usta-
wie definicje legalne?
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Konsekwencje dla instalacji
w gazociagach i zbiornikdow na
gaz LPG

Pojawia sie problem jak traktowac
urzadzenia w sieciach gazowych i co
wlicza¢ do podstawy opodatkowa-
nia. W wyrokach NSA z 5 lipca 2016 r,,
z 29 czerwca 2016 r. i 23 czerwca
2016 r?, sad stwierdza, iz nie mozna

opodatkowa¢ stacji redukcyjnych
jako budowli tylko dlatego, ze
pomiedzy nimi a gazociggiem

istnieje zwigzek funkcjonalny. Musi
rowniez wystepowac zwiazek tech-
niczny, czyli potaczenie pomiedzy
instalacjami a rurociaggiem. Zatem
w toku postepowania dowodowego
organy podatkowe winne sg doko-
na¢ w toku postepowania dowodo-
wego analizy roli i znaczenia stagji
redukcyjno-pomiarowej dla funk-
cjonowania sieci gazowej. Ostatnie
wyroki sg przetomem w dotychcza-
sowym orzecznictwie. Do tej pory
wystarczajacg przestanka by uznac
stacje redukcyjne za budowle byt
fakt, iz zapewniajg one mozliwos¢
uzytkowania sieci gazowej zgodnie
z przeznaczeniem (nalezy spraw-
dzi¢, czy poszczegblne elementy
konstrukcyjne moga funkcjonowac
jeden bez drugiego).

Wiasciciele gazociagéw podno-
sza réwniez, ze stacje redukcyjne
nie s urzadzeniem budowlanym,
bo nie zostaty wzniesione przy
uzyciu materiatébw budowlanych, a
ich zamontowanie nie wymagato
robot budowlanych ani pozwolenia.

Przekonuija, e sa to urzadzenia tech-

9 Wyrok NSA z dnia 5 lipca 2016 1. sygn. akt Il FSK 1987-94/14, Wyrok NSA
z dnia 29 czerwca 2016 1. , sygn. akt Il FSK 1870-71/14, Wyrok NSA
zdnia 23 czerwca 2016 1., sygn. akt Il FSK 1807-09/14.
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niczne. Czesto przywotuja réwniez
wyroki NSA w sprawach dotyczacych
transformatoréw. Sad kilkukrotnie
juz orzekt, ze sg one urzadzeniami
technicznymi, ktérych nie nalezy
wlicza¢ do podstawy opodatkowa-
nia'®. Podatnicy argumentujg zatem,
ze tak samo powinno sie traktowac
stacje redukcyjne, ktore petnig w sieci
gazowej analogiczng funkcje jak
transformatory w sieci energetycz-
nej. Jedne reguluja cisnienie w ruro-
ciggu, drugie — napiecie w kablu.
Argumenty te nie przekonaty Naczel-
nego Sadu Administracyjnego"
ktory orzekt, ze stacje redukcyjne sg
budowlami i podlegajg opodatko-
waniu. Wskazatl, ze potozenie stacji
i brak zwigzania z gruntem niczego
nie zmieniaja, bo bez stacji cata sie¢
przesytu bylaby bezuzyteczna. Sad
uznat wiec, ze kluczowy jest zwigzek
funkcjonalny miedzy stacjami reduk-
cyjnymi a gazociggiem. Argumen-
tem dla takiej wyktadni jest czesto
rozporzadzenie ministra  gospo-
darki z 30 lipca 2001 r. w sprawie
warunkéw  technicznych,  jakim
powinny odpowiadac sieci gazowe
(Dz.U. nr 97, poz. 1055). Zawiera ono
m.in. definicje sieci gazowej (par.
2 pkt 1 rozporzadzenia). Wynika
Z niej, ze na sie¢ skladaja sie gazo-
ciag wraz ze stacjami gazowymi,
uktadami pomiarowymi, ttoczniami
gazu i magazynami gazu. Ponadto
wszystkie te elementy musza byc
potaczone i wspdtpracujace ze soba,
stuzy¢ do przesytania i dystrybugji
10 Takie rozstrzygniecie zapadto w Wyroku NSA w Warszawie z dnia 26 lu-

tego 2014, sygn. akt || FSK 804/12 oraz w Wyroku NSA w Warszawie

zdnia 25 listopada 2010 ., sygn. akt Il FSK 1382/09.

11 Wyrok NSA w Warszawie z dnia 19 maja 2016 r., sygn. akt Il FSK
1018/14.



paliw gazowych, a takze nalezec
do przedsiebiorstwa gazowniczego.

Zbiorniki na gaz LPG

Orzecznictwo jest takze nieko-
rzystne dla wiascicieli stacji LPG
montowanych  przy  budynkach.
Budowlg na potrzeby opodatkowa-
nia podatkiem od nieruchomosci
jest obiekt budowlany stanowigcy
cato$¢ techniczno-uzytkowa wraz
z instalacjami i urzadzeniami, niebe-
dacy budynkiem lub obiektem matej
architektury. Catos¢ techniczno-uzyt-
kowa dotyczy wszystkich sktadnikow
budowli, ktére sg ze sobg powigzane
po to, aby budowla mogta by¢ wyko-
rzystana do prowadzenia okreslonej
dziatalnosci gospodarczej. Przyjecie
przez ustawodawce podatkowego,
ze budowla jest obiekt budowlany
W rozumieniu przepiséw prawa
budowlanego oznacza, iz opodat-
kowaniu podlega¢ bedzie zaréwno
zbiornik, fundament, na ktérym
jest on posadowiony, jak i zwigzana
z nim instalacja. Jest to bowiem
catos¢ techniczno-uzytkowa. Nie
mozna instalacji zbiornikowej na
potrzeby opodatkowania podat-
kiem od nieruchomosci ,rozbija¢” na
czesci budowlane i techniczne, skoro
istota obiektu budowlanego jest
jego kompletnos¢. Zauwazy¢ nale-
zy, ze instalacja grzewcza budynku
sktada sie z instalacji gazowej i insta-
lacji zbiornikowej. Zbiornik na gaz
ptynny jest bez watpienia jednym
z elementéw instalacji grzewczej
danego budynku - instalacji zbiorni-
kowej. Nie jest on jednak techniczne
zwigzany z tym budynkiem, lecz

tylko funkcjonalnie. Jest to odrebny
od budynku obiekt budowlany.
W zadnym wypadku nie mozna go
traktowac¢ jako instalacji wewnetrz-
nej budynku. Instalacja wewnetrzna
budynku konczy sie na Scianie
zewnetrznej budynku. Na potrzeby
opodatkowania podatkiem od nieru-
chomosci deklarowane do opodat-
kowania powinny by¢ wiec wszystkie
elementy instalacji zbiornikowej. Nie
podlegajg natomiast opodatkowaniu
elementy instalacji gazowej znajdu-
jace sie wewnatrz budynku. Stano-
wig one czes¢ skladowa budynku.
Niedopuszczalny  bylby  rezultat
wykfadni przepiséw majacych zasto-
sowanie w sprawie, ktéry powodo-
watby unikniecie opodatkowania
czesci budowli na skutek mozliwego
demontazu zbiornika, czy kwestii
wiasnosciowych zbiornika i pozosta-
tych elementéw budowli. Przy czym
jak wyzej wskazano budowla jest
takze sam zbiornik'.

Powyzsze rozwazania prowadza
do wniosku, ze nie ma znaczenia -
biorac pod uwage zakres normatyw-
nej (podatkowej) definicji budowli
- ze obiekt zostat przywieziony
W miejsce montazu, a co za tym idzie
- jest elementem procesu technolo-
gicznego - stanowi urzadzenia tech-
niczne. ,Montaz” jest pracg (robota)
budowlana. Zgodnie z art. 3 pkt 7
Prawa budowlanego pod pojeciem
robot budowlanych nalezy rozumiec
budowe, a takze prace polegajace
na przebudowie, montazu, remoncie
lub rozbioérce obiektu budowlanego.
Bez znaczenia w kontekscie praw-
nopodatkowej klasyfikacji obiektu

12 Za:Wyrok NSA z 4 lutego 2016 1., sygn. akt Il FSK 3328/13.
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budowlanego pozostaje wiec to, czy
obiekt budowlany jest wznoszony
od podstaw - element po elemencie
- W miejscu przeznaczenia (budo-
wa), czy tez w zasadzie kompletny,
zakupiony przez podatnika, jest
w okreslonym miejscu montowany
(prace budowlane). Sposéb, w jaki
powstaje dany obiekt, pozostaje
zatem bez znaczenia w kontekscie
jego opodatkowania. Nawet obiekty
bedace elementem ciaggu techno-
logicznego - s np. urzadzeniami
technicznymi - moga podlegac
opodatkowaniu  podatkiem od
nieruchomosci. Urzadzenia tech-
niczne, biorgc pod uwage aspekt
podatkowy, moga by¢ bowiem
traktowane w zaleznosci od funkgji
jaka petnig jako obiekty budowlane
lub urzadzenia budowlane. Zbiorniki
na gaz ptynny (LPG) wraz z instalacja
stanowig obiekt budowlany. Wpraw-
dzie mozna w nich dopatrzy¢ sie
stuzebnej roli wobec budynku, jak
ma to miejsce w przypadku urza-
dzenia budowlanego w rozumieniu
przepiséw prawa budowlanego, do
ktérego odsyla takze ustawodawca
podatkowy. Zaprezentowana powy-
zej analiza przepiséw prawa budow-
lanego nakazuje jednak przyja¢, ze
s to obiekty budowlane. Stosownie
do art. 29 ust. 1 pkt 19 Prawa budow-
lanego pozwolenia na budowe nie
wymaga budowa instalacji zbiorniko-
wych na gaz ptynny z pojedynczym
zbiornikiem o pojemnosci do 7 m3,
przeznaczonych do zasilania insta-
lacji gazowych w budynkach miesz-
kalnych jednorodzinnych. W tym
wypadku wymagane jest jedynie
zgtoszenie do wiasciwego organu
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nadzoru budowlanego, co wynika
wprost z art. 30 ust. 1 pkt 1 Prawa
budowlanego. Do zgtoszenia budo-
wy, 0 ktérej mowa w powotanym
przepisie, nalezy dotaczy¢ projekt
zagospodarowania dziatki lub terenu
wraz z opisem technicznym instalacji,
wykonany przez projektanta posia-
dajacego odpowiednie uprawnienia
budowlane. Projekt zagospodarowa-
nia dziatki lub terenu, w przypadku
budowy instalacji gazowej, powinien
by¢ takze uzgodniony z podmiotem
wiasciwym do spraw zabezpieczen
przeciwpozarowych (art. 30 ust. 3
Prawa budowlanego). A contrario,
budowa innych instalacji zbiorniko-
wych na gaz ptynny niz wyzej wymie-
nione wymaga juz pozwolenia na
budowe (np. o pojemnosci powyzej
7 m3). Powotane przepisy jedno-
znacznie wskazuja, ze budowa zbior-
nikéw na gaz ptynny (LPG) wymaga,
w zaleznosci od wielkosci zbiornika,
wydania decyzji o pozwoleniu na
budowe lub zgtoszenia wiasciwemu
organowi administracji  architek-
toniczno-budowlane;j. Swiadczy
to tylko o tym, ze jest to obiekt
budowlany w rozumieniu przepiséw
prawa budowlanego. W przeciwnym
razie - gdyby owe zbiorniki nie byty
obiektami budowlanymi - przepisy
prawa budowlanego nie miatyby
zastosowania. Uznanie danej rzeczy
za obiekt budowlany na gruncie
przepiséw prawa budowlanego
upowaznia do zakwalifikowania go
do kategorii budowli w rozumieniu
ustawy podatkowej's.

13 Wyrok NSA z 4 lutego 2016 ., sygn. akt Il FSK 3328/13, op.cit. z uza-
sadnienia.
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